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UNA NUEVA ESPECIE CHILENA DE LEIOPROCTUS (SPINOLAPIS)
(HYMENOPTERA: COLLETIDAE)

A NEW SPECIES OF LEIOPROCTUS (SPINOLAPIS) FROM CHILE
(HYMENOPTERA: COLLETIDAE)

HaroLpo Toro’

ABSTRACT

In this work a new species of Leioproctus (Spinolapis) from the central zone of Chile is described.

Key Worps: Taxonomy, Hymenoptera, Colletidae, Chile.

INTRODUCCION

En 1951 Moure propone el género Spinolapis para
incluir una especie descrita por Spinola (1851) como
Pasiphae caerulescens. En su trabajo expone los pro-
blemas taxonémicos del grupo y reconoce la necesi-
dad de desglosar el género Brachiglossula, en donde
se habian colocado las especies descritas como Pasi-
phae (Sandhouse, 1943). Moure (1951) hace una bue-
na caracterizacién del grupo, a pesar de contar sélo
con machos, tomando en cuenta caracteres supraespe-
cificos bien distintivos como: presencia de dos sub-
marginales, flagelo antenal largo, iltimo antenito fuer-
temente encurvado, etc.

En la revisidén que Michener (1965) hace de las
abejas de Australia, enlista a Spinolapis como subgé-
nero de Leioproctus, junto a dos especies argentinas
descritas como Pasiphae por Cokerell (1915y 1917):
cyaneus y melanurus; este mismo criterio mantiene
posteriormente en la ordenacién que propone para la
subfamilia Colletinae {Michener, 1989; 2000), lo que
también se sigue en una lista de especies chilenas
anotada por nosotros (Toro, 1986).

El nivel jerarquico de categorias dado por Miche-
ner no es reconocido en el Catdlogo de Paracolletini
Neotropicales recientemente publicado (Moure et af.
1999). donde se restablece la condicién genérica de
Spinolapis, incluyendo las mismas especies citadas
anteriormente por Michener (1989).
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En este trabajo se describe una nueva especie de
Leioproctus (Spinolapis) encontrada en la zona cen-
tral de Chile, estrechamente relacionada con caeru-
lescens de Spinola y se comparan las genitalia de los
machos, incluyendo las caracteristicas de cyanescens
Cockerell.

Agradecemos al Dr. Michener, de la Universidad
de Kansas, por facilitarnos material para estudio (UK
en la consignacion de paratipos).

Leioproctus (Spinolapis) kalen n.sp

Préxima a §. caerulescens, de la cual se separa en
los machos por tener pilosidad obscura en escudo, Il
tergo metasémico con puntos espaciados, VI esterno
metasémico con pincel lateral de pelos mas largos; en
hembras tergos metasdmicos [1 y Il con pilosidad blan-
ca, escasa y corta, y placa pigidial no rebordeada.

Macho: Longitud total aproximada 11 mm. Ancho
de cabeza 3,3 mm; Largo ala anterior 7,2 mm.

Coloracioén: En general negra con reflejo azul; an-
tenas café casi negras; mandibulas con 4pice caoba;
patas negras; alas ligeramente ahumadas con vena-
cidn café. Pilosidad: clipeo y drea supraclipeal con
pelos blancos; paraoculares y frente, a nivel de ocelos
y genas con pelos negros; blanca en postgenas, algu-
nos blancos entremezclados en vértice. Escudo con
pelos obscuros, pero blancos hacia dngulos humera-
les, reas laterales y vecino a escutelo. Escutelo, pos-
tescutelo y propodeo en su mayor parte con pilosi-
dad blanca, algunos pelos obscuros hacia el vértice
del tridngulo propodeal. Blanca en episternos, pero
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irea hipoepimeral con pelos obscuros. Coxa,
trocdnter, mancha proximal en fémures anteriores y
pequeiia mancha distal en fémures medios y poste-
riores con pelos blancos. Tergos metasémicos I, Il 'y
area central del III con pilosidad blanca espaciada; una
mancha pequeiia de pelos blancos latero-distal; obs-
curos latero-proximalmente; tergos IV y distales con
pelos negros. Negra en esternos excepto por escasos
blancos en esterno II; margen distal de estemos I1a V
con fila distal de pelos formando banda bien definida.
Estemno V1 con mancha pilosa medio-distal y un pin-
cel latera) de largos pelos. Puntuacién: Densa en cli-
peo, dejando ancha banda distal lisa; densa en el resto
de la cabeza con intervalos cariniformes, pero una pe-
quefa area mads lisa por fuera de los ocelos laterales.
Escudo con puntos medianos ¢ intervalos semejantes
a sus didmetros; méas espaciados en escutelo y
postescutelo; tridngulo propodeal liso. Epistemnos con
puntos densos. Tergos metasémicos con puntos mas
bien pequeiios e intervalos mayores que ellos; més
densos en los posteriores. Esternos con punlos peque-
fios e intervalos algo mayores que ellos. Estructuras:
Ojos convergentes por abajo. Distancia ocelo-occipital
menos de 2 veces el didmetro del ocelo y 2/3 de la
distancia ocelorbital (10:6:15). Clipeo levemente pro-
tuberante, poco menos de la mitad del ancho de ojo en
vista lateral. Distancia clipeo antenal mayor que ¢l dia-
metro del alvéolo antenal (8:4). Area malar casi lineal.
Escapo antenal no alcanza al ocelo medio, mds de dos
veces mds largo que ancho (20:8). Flagelo antenal al-
canza a las tégulas; primer segmento del flagelo mis
largo que el pedicelo y semejante al segundo (7:5:7);
ultimo segmento fuertemente encurvado y mis largo
que el pemiltimo (1,4:1,1). Alas anteriores con 2 sub-
marginales, la primera levemente més larga que la se-
gunda (29:28). Placa basilibial angosta y pilosa. Es-
polones tibiales microserrados; basitarsos posteriores
2 veces maés largos que anchos. Gatras posteriores con
uiia intera mds reducida. Estemno VI con protuberan-
cia media distal, una fuerte cresta distal longitudinal a
cada lado; borde distal proyectado mesalmente. Cap-
sula genital y esternos asociados como en figura 2.

Hembra: Longitud total aproximada 11 mm. Ancho
de cabeza 3,4 mm; Largo ala anterior 7 mm.

Coloracién: como en el macho, aunque el reflejo azul
menos notorio. Pilosidad: cabeza con pilosidad ne-
gra excepto escasos pelos blancos postocelares y base
del escapo. Dorso del térax y I6bulos humerales con
pilosida blanca dejando ver el tegumento; mesepis-
ternos, térax ventralmente y patas con pelos negros.

Primer tergo metasémico con pelos blancos largos.
poco densos; blancos cortos en el T II; pelos cortos
obscuros y espaciados en T 111 y T IV. Ultimos tergos
con pelos ramificados, densos, negros. Esternos con
pelos colectores negros, largos, formando banda an-
cha bien definida en esternos [1-V. Puntuacién: Den-
sa en mitad dorsal del clipeo, mis espaciada ventral-
mente; densa en el resto de 1a cabeza con intervalos
casi cariniformes, pero una pequeia drea mas lisa por
fuera de los ocelos laterales. Escudo con puntos me-
dianos ¢ intervalos semejantes a sus didmetros {(mas
espaciados que en caerulescens), espaciada en
escutelo, pero densa e¢n postescutelo. Tridngulo
propodeal liso. Metasoma con tegumento algo rugo-
so en T I y puntos pequeiios; T II a T IV con puntos
finos e intervalos apreciablemente mayores que ellos.
Ultimos tergos con puntos gruesos, densos. Esternos
con puntos pequenos, densos. Estructuras: Ojos con-
vergentes por abajo. Distancia ocelo-occipital casi 2
veces el didmetro del ocelo y 2/3 de la distancia
ocelorbital (11:6:15). Clipeo levemente protuberante.
poco menos de 1a mitad del ancho de 0jo en vista late-
ral. Distancia clipeo antenal mayor que el diametro
del alvéolo antenal (7:5). Area malar lineal. Escapo
antenal alcanza al ocelo medio, mds de tres veces mds
largo que ancho (26:6); primer segmento del flagelo
mas largo que el pedicelo y semejante al segundo
(6:4:4). Alas anteriores con primera submarginal le-
vemente mas larga que la segunda (28:26). Placa
basitibial angosta y pilosa. Espolones tibiales micro-
serrados; basitarsos posteriores 3 veces més largos que
anchos. Garras simples. Estemnos IIl a V con una de-
presion media. Placa pigidial angosta.

Material estudiado: Holotipo macho, CHILE, V RE-
GION, La Campana, XI-1966, Toro col. y alotipo.
SANTIAGO, Polpaico, XI1-1966, Toro col. en colec-
cién Toro. Paratipos: de SANTIAGO: 1 h, Farellones.
Moldenke col. (UK); 1 h Qda La Plata, X1-1967
Hichins col; 1 m Cajon del Maipo, XI-1965, Toro col:
1 h El Peumo, I-1953, L. Peina col (UK); 1 m El Peumo.
XI-1951, L. Pefia col (UK); 2 h Peiialolén, L. Peiia
col. (UK); 1 m Cajén del Maipo, XI-1965, Toro col.
De V REGION: 1 m y 1 h Valparaiso, XI-1966, Toro
col; 1 m y 2 h Colliguay X-1964, Toro col: 4 h
Colliguay, X-1967, Montenegro col; Il m y 1 h
Colliguay X-1964, Chiappa col; 2 m La Campana. X-
1967, Solervicens col; 4 my 7 h La Dormida.
Moldenke col; (1 m en UK); 4 m Playa Ancha. X-
1971, Pino col; 1 h El Salto, X- 1962, Guzmin col: 1 h
Quilpué, X-1967, Dazarola col.



Una nueva especie chilena de Leioprocius (Spinolapis) (Hymenoplera: Colletidac) 67

b ¢

Figuras 1-3: 1. Leioproctus (Spinolapis) cyaneus (Cock.); 2. Leioproctus (Spinolapis) kalen n.sp.; 3. Leioproctus (Spinolapis)
caerulescens (Spinola). a = V11 estemo; b = VIII estemno; ¢ = capsula genital.
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Localidad Tipo: Chile, Valparaiso.

Etimologia: kdlen, palabra de origen mapuche que
significa ser distinto.

Las especies consideradas dentro de Leioproctus (Spi-
nolapis) pueden separarse con facilidad de acuerdo a
la siguiente clave:

1. Flagelo antenal, tibias y tarsos rojo-anaranjado;
en machos, \ltimo antenito casi recto no distinto
del resto. En hembras, primer segmento del flage-
lo semejante al segundo; tridngulo propodeal mi-
CTOITUgoso ....... L. (Spinolapis) cyaneus (Cok.).

— Flagelo antenal, tibias y tarsos negros; en machos,
dltimo antenito fuertemente encurvado, distinto del
resto. En hembras, primer segmento del flagelo ma-
yor que el segundo; tridngulo propodeal liso ..... 2

2. En machos, escudo con pilosidad blanca, larga,
densa; tergos IIl y IV con pelos blancos, largos,
densos; esterno VI sin pincel de pelos largos latero-
distalmente. En hembras, tergo Il con pilosidad
blanca larga; placa pigidial ancha, aplanada, con
cordén medio Jongitudinal .............cooocvvverinieicnnns
cvecerneeres Lo (Spinolapis) caerulescens (Spinola)

— En machos, escudo con pilosidad negra mas bien
corta; tergo III con pelos blancos, cortos, ralos y
IV con pelos oscuros, ralos, cortos; esterno VI con
pincel de pelos largos latero-distalmente. En hem-
bras, tergo 11 con pilosidad negra corta; placa pi-
gidial angosta no aplanada ...........coccccnccrincane

verernverernene L (Spinolapis) kalen n.sp.

Comentario

Leioproctus (Spinolapis) kalen n.sp. es una espe-
cie muy préxima a L. caerulescens (Spin.), al extre-
mo de estar mezcladas y confundidas en Ja mayoria
de las colecciones nacionales. Geograficamente esta
nueva especie se distribuye mas al sur que caerufes-
cens; esta \iltima, como bien dice Spinola, “se en-
cuentra en las provincias del norte”, lIl y IV Regién,
siendo abundante en Coquimbo y Copiapé, mientras
que kalen se encuentra en la Regién Metropolitana y
V Region.

L. caerulescens y L. kalen conforman un grupo
de caracteristicas muy homogéneas, que concuerda
bien con la descripcién dada por Michener (1989)
para el subgénero Spinolapis; sin embargo, la ho-
mogencidad hace que todas las excepciones indica-
das para L. cyaneus se hagan ahora mucho mas evi-

dentes, haciendo pensar en la posibilidad de un grupo

parafilético.

— En machos: estructura de los segmentos del fla-
gelo y iiltimo antenito; estructura y pilosidad distal
del esterno VI; forma de los 16bulos dorsales y
ventrales del esterno V11, ademas de la pilosidad
tan caracteristica para caerulescens y kalen (Figs.
2y 3). La ancha ldmina proximal y la forma de la
proyeccién distal del esterno V111, ademis de las
diferencias en la cdpsula genital misma. La com-
paracién de las figuras 1, 2 y 3 demuestra bien la
proximidad de caeruiescens con la nueva especie
y las importantes diferencias de cyaneus.

— En hembras: ¢l primer antenito del flagelo de cya-
neus es de largo semejante al segundo, los antenitos
medios son claramente mds anchos que largos: no
ocurre lo mismo con las otras especies, en que son
mds alargados. Como lo indica Michener, sélo en
Cyaneus se presenta un peine de pelos en el margen
externo de los basitarsos anteriores, lo que puede ser
importante en la configuracién del grupo.

El cambio de categoria propuesto por Moure et
al. (1999) tampoco soluciona el problema ya que
mantiene la misma agrupacién.

La separacidn de cyaneus en un grupo aparte plan-
tea, por lo demds, dificultades en cuanto a su mejor
ubicacion dentro de la importante diversidad que pre-
senta Leioproctus, lo que sera necesario resolver con
mas material comparativo.

REFERENCIAS

CockererL, T. 1915. Descriptions and records of bees. LXVI Ann.
Mag. Nat. Hist. 15 (8): 341-350.

CockenerL, T. 1917, Descriptions and records of bees. LXXVI.
Ann. Mag. Nat. Hist. 20 (8): 235-240.

Michenen, C.D. 1965. A classification of the bees of the Ausira-
lian and South Pacific regions. Bull. Amer. Mus. Nat. Hist.,
130: 1-362.

MicHener, C.D. 1989, Classilication of the American Colletinace
(Hymenoptera, Apoidea). Univ. Kansas Sc. Bull., 53 (11): 622-
703.

Michener, C.D. 2000. The Bees of the World. J. Hopkins Univ.
Press. London, 913 pp.

Mouse, J. 1951. Notas sobre abelhas do antigo género Pasiphac
(Hymenoptera- Apoidea). Dusenia, 2 (J3); 189-198.

Moung, )., V. Grar y D. Ursan. 1999. Catdlogo de Apoidea da
Regiao Neotropical (Hymenoptera, Colletidae). I. Paracolleti-
ni. Rev. Bras. Zool. 16 (Supl. 1): 1-46.

SANDHOUSE, G. 1943. The type species of the genera and subgenera
of bees. Proc. U.S. Nat. Mus., 92: 519-619.

Spinora, M. 1851. En Gay: Historia Fisica y Politica de Chile, Zoa-
logia, 6: 226-230.

Toro, H. 1986. Lista preliminar de los Apidos Chilenos (Hyme-
noptera: Apoidea). Acta Ent. Chilena, 13: 121-132,



