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This paper presents aspects of Andres Bello’s

reconocido en el mundo hispanico por su
intento de realizar una ortografia mucho mas
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siguen reiterando en la ensefianza escolar, y
que se niegan a desterrarse de las prdcticas
docentes.
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disappear from teaching practices.
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INTRODUCCION

| tema que nos convoca en este Congreso Internacional de Humanidades es el de la

identidad y los arquetipos en la cultura latinoamericana. Nosotros hemos deseado en

esta oportunidad hablar sobre el maestro Andrés Bello y su aporte a la ciencia del len-
guaje.

En primera instancia, haremos mencion a las ideas gramaticales y lingiisticas de
Bello y como de alguna forma anticipan lo que otros diran en el futuro cercano. Analizaremos
las ideas que son expuestas en la gramatica a la luz de las ciencias del lenguaje. Este analisis
estara centrado especificamente en el prélogo y las notas de nuestro autor. Ocasionalmente,
haremos referencia a definiciones que se planteen en otras secciones del texto.

Por otra parte, comentaremos las ideas ortograficas de Bello, que, independiente-
mente del juicio que tengamos sobre su implementacién o su pertinencia, produjeron un
revuelo importante en su época. Nos atreveremos a juzgar sus opiniones desde la Lingiiistica
y la didactica de la lengua.
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1. LAS IDEAS LINGUISTICAS DE ANDRES BELLO

1.1. IMPORTANCIA DE BELLO EN LA LINGUISTICA CHILENA

Antes de referirnos a la trascendencia global de Bello, nos referiremos a su influjo en
estas aulas. Es normal encontrar en los trabajos de notables lingiiistas de esta casa de estudios
superiores que se habla y se cita constantemente a Andrés Bello. Por ejemplo, no hace mas de
una década, el maestro Juan Castro Flores nos decia que el prologo de la Gramadtica habia
que leerlo por lo menos una vez al mes. Tampoco son extrafias las citas que realiza don
Ambrosio Rabanales en sus obras y articulos. Al menos en el area gramatical, Bello tiene una
notable influencia para quienes nos hemos formado en estas aulas. También podremos encon-
trar un recuento muy interesante en un volumen publicado por el Instituto de Chile con oca-
sion del bicentenario de nuestro autor, que recopila importantes e interesantes trabajos sobre
su influjo en las mas variadas disciplinas. Todos sabemos, por otra parte, la importancia de
Bello en el ambito judicial, pues es el creador de nuestro cddigo civil. Sin embargo, a veces
lo hemos extrafiado en las clases de lingliistica general, pues es mds cercano a la gramdtica
que a la descripcion pura de la lengua. Por lo anterior, nos propondremos demostrar que antes
que un gramatico, Bello es lingiiista.

1.2. EL CONCEPTO DE LENGUAEN BELLO

La primera alusion que encontramos en Bello sobre el concepto de lengua esta en el
prologo de su gramatica. En ella sefiala que ésta es un sistema artificial de signos (Bello,
1964: 19). Esta definicion sin duda que luego sera ampliada y perfeccionada por los lingiiis-
tas posteriores, sin embargo, ya presenta una intuicion lingiiistica interesante, al mencionar
que la lengua es un sistema. Saussure habia sefialado que la lengua estaba constituida —entre
otras cosas— por un ¢je de combinaciones y otro de selecciones. Esta idea de seleccion y de
combinacion hace mencion al dinamismo de la lengua en cuanto a su materializacion con-
creta (praesentia, en la terminologia saussureana) o bien respecto de establecimiento de rela-
ciones entre elementos comparables en un mismo punto (absentia, segiin Saussure). Robbins
(1995) explica que este tipo de relaciones reciben otros nombres y dentro de esos estan los de
sistema, utilizado para las relaciones paradigmaticas y estructura para las relaciones sintag-
maticas. Segun esta explicacion, podemos afirmar que la idea de lengua para Bello tiene
relacion con una serie de elementos que se relacionan entre si en ausencia. De esta forma, un
idioma no es, para Bello, una serie de textos reales y concretos, sino el conjunto de reglas
combinatorias y de clases de palabras que estarian ubicadas en “listas de palabras” que
pueden ser seleccionadas para la combinacion y creacion de mensajes.

Bello sefiala en su definicidon de lengua que el sistema es artificial. Sin duda que es
esta una intuicion lingiiistica de las mas importantes. Saussure, muchos afios después expli-
cara que la lengua es un conjunto de convenciones y un producto social. Lo anterior, reafirma
el caracter cultural y no natural de la lengua. El maestro ginebrino después sefialard que la
relacion de los componentes del signo lingiiistico es arbitraria, porque no hay necesidad de
utilizar especificamente un significante para un significado dado; sujeta a convenciones, in-
mutable por la sola potestad del hablante, pero mutable por el uso inconsciente de la comuni-
dad hablante. Afios mas tarde, Martinet sefialara que las lenguas no son calco de la realidad.
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Cuando Bello sefiala que el habla de un pueblo esta constituido por signos, nos ima-
ginamos que de alguna forma estaba pensando de la misma manera que Saussure, en el sen-
tido de ensefiar que la lengua esta constituida por elementos que representan la realidad, pero
que no son la realidad. Sin duda que el concepto debe diferir entre los dos autores, pero la
coincidencia no es menor: Bello estaba pensando en el modo de representar la realidad por
medio de las palabras. En el prologo, Bello prosigue sefialando que los sistemas de signos son
diferenciables entre si y que, por lo tanto, cada uno tiene su propia estructura y funciona-
miento. Tal como sefiala Martinet (1965), aprender otra lengua consiste en acostumbrarse a
analizar de otro modo el mundo que constituye la comunicacion.

1.3. LA LENGUA Y SU DESCRIPCION

En la ensefianza de la Lingiiistica a nivel universitario es normal acudir a las ideas de
Hjelsmlev para explicar el correcto modo de realizar una investigacion cientifica en las cien-
cias del lenguaje. Las ideas del sabio danés que expondremos a continuacion son explicadas
por Emilio Alarcos Llorach. Sefiala que el mejor método de analisis es el centrado en la len-
gua misma, es decir, un estudio inmanente, cuyo Unico objeto sea la lengua misma. Andrés
Bello (1964: 21) se anticipa a este modo de trabajo pues en el prologo sefiala que:

“No he querido, sin embargo, apoyarme en autoridades, porque para mi la sola irre-

cusable en lo tocante a una lengua es la lengua misma. Yo no me creo autorizado a
dividir lo que ella constante une, ni para identificar lo que ella distingue.”

De estas lineas se puede deducir el interés inmanente del estudio de Bello. El estudio
inmanente exige que el estudio esté centrado en las caracteristicas de la lengua misma. Alar-
cos comenta en su obra que el principal error de las gramaticas tradicionales era el punto de
vista trascendente, era no preocuparse de la realidad de la lengua, sino que de atender aspec-
tos que tenian que ver con factores que no eran de orden intralingiiistico.

El principio de empirismo es una necesidad en la ensefianza de la lingiiistica y, espe-
cialmente, en la gramatica. El maestro Juan Castro sefialaba al respecto que la ensefianza de
la gramadtica tenia que ser de la forma mas simple posible, en atencién mas a un criterio cien-
tifico que a uno pedagogico, puesto que la cientificidad del estudio sera pedagogica en la me-
dida que sea simple. Bello hace alusion a esta simplicidad en la doctrina gramatical al sefalar
que:

“La filosofia de la gramética la reduciria yo a representar el uso bajo las formas mas
comprensivas y simples”.

La anterior cita nos da luz sobre cdmo ensefiar, pues en este caso, la pretension de
Bello pareciera ser mas pedagogica que cientifica. Se hace muy necesario, incluso en la prac-
tica docente en nuestros dias, que la terminologia sea simple, puesto que el imperante criterio
funcional exige que las explicaciones y las nomenclaturas sean claras para que el aprendizaje
de la lengua sea adecuado.

Incluso, en el primer parrafo es posible advertir esta idea de simplicidad en el estudio
y andlisis de una lengua:

“Aunque en esta Gramatica hubiera deseado no desviarme de la nomenclatura y
explicaciones usuales...”
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Nuestro autor piensa que la nomenclatura vigente en su tiempo era inconveniente
para un aprendizaje ideal. En nuestros dias, podemos encontrar una serie de practicas a nivel
escolar donde el uso de terminologias tradicionales y poco sencillas consigue que el estudio
de la gramatica se vuelva tortuoso. Podriamos ejemplificar lo anterior con la ociosa distincion
entre conjuncion y modo conjuntivo.

Por otra parte, Bello reafirma el caracter inmanente del estudio de la lengua por me-
dio de la siguiente afirmacion:
“Se ha errado no poco en filosofia suponiendo a la lengua un trasunto fiel del

pensamiento. [...] En el lenguaje lo convencional y arbitrario abraza mucho mas de lo
que comunmente se piensa.”

La vision de Bello en este punto es sorprendente. El hecho de senalar que la lengua y
la 16gica no se tocan (aunque se comparten) fue un avance en su tiempo. La lingiiistica inma-
nente tiene como principal argumento el que la lengua sea estudiada como un fendémeno
aislado. Lo que suceda en ella no puede explicarse en funciéon de otro sistema o a la luz de
otra ciencia. Esto no quiere decir que las interdisciplinas lingiiisticas o la comparacidon no
deba realizarse, sino que la primera descripcion de la lengua debe ser en funcion de si misma.
Bello explica las razones en la linea siguiente del prologo:

“Es imposible que las creencias, los caprichos de la imaginacién y mil asociaciones

casuales no produjesen una grandisima discrepancia en los medios de que se valen
las lenguas para manifestar lo que pasa en el alma.”

Esta interesantisima idea explica que las lenguas ofrecen una individualidad que solo
se explica desde los usos normados de una comunidad. En este parrafo, pensamos que existe
un atisbo de lo que muchos lingliistas después analizaran: la caracteristica de la lengua y del
habla, especialmente la lengua como conjunto de abstraciones que son delimitadas por una
comunidad y el habla como la realizacion individual de la misma. Coseriu realiza una intere-
sante descripcion de las concepciones de diversos lingiiistas en su célebre articulo Sistema,
norma y habla. Bello, sin profundizar en la idea, sefala que la lengua estd sujeta al aspecto
individual, que la individualidad constituye el sistema artificial de signos. Lo anterior se
justifica porque Bello dice que las lenguas manifiestan lo que siente el alma.

La idea de norma y sus diferentes dimensiones, también aparece en la concepcion de
la ensefianza de la gramatica. Bello sefiala que su afan no es escribir para los castellanos, es
decir, da la impresion que hubiera un sano interés en centrarse en los rasgos del uso america-
no.

“Mis lecciones se dirigen a mis hermanos, los hablantes de Hispanoamérica. Juzgo
importante la conservacion de la lengua de nuestros padres en su posible pureza.”

En este punto, podriamos afirmar que el concepto de lengua de Bello coincide con el
concepto que se elaborara y reflexionara ampliamente durante el siglo XX: el de una abstrac-
cion. Por otra parte, nuestro autor también realiza una ligera mencién a la norma, sefialando
que no todo lo procedente de Castilla es lo adecuado en el uso del idioma, sino que también
puede incluirse una serie de rasgos que son propios del uso americano del espafiol:

“No se crea que recomendando la conservacion del castellano sea mi animo tachar
de vicioso y espurio todo lo que es peculiar a los americanos. Hay locuciones casti-
zas que en la peninsula pasan hoy por anticuadas y que subsisten tradicionalmente
en Hispanoamérica”.
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No obstante lo anterior, el afan superior por la unidad del idioma es manifiesto en
Bello.

“Pero el mayor mal de todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de las inapre-
ciables ventajas de un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de construc-
cion [...] que tiende a convertirlo en una multitud de dialectos irregulares, licenciosos,
barbaros; embriones de idiomas futuros, que durante una larga elaboracién reprodu-
ciran el tenebroso periodo de la corrupcion del latin”.

De alguna forma no compartimos el concepto de época oscura con el que califica
Bello la época de formaciéon de las lenguas romances, sin embargo, no podemos dejar de
mencionar que el cambio lingliistico es una agente importante de estudio. El profesor de
legua deberia saber explicar el cambio lingiiistico a sus alumnos, ensefiarles que la evolucion
léxica, semantica, fonoldgica y hasta sintactica puede analizarse, pero no justificarse. Esta
explicacion debe ser necesaria para comprender y frenar el cambio lingiiistico, al que tanto
miedo le tenia nuestro autor.

También hay alusiones al concepto de norma. En el mismo prélogo encontramos:

“Si de raices castellanas hemos formado vocablos nuevos, segun los procederes
ordinarios de derivacidén que el castellano reconoce [...] ¢ qué motivos hay para que
nos avergoncemos de usarlos? Chile y Venezuela tienen tanto derecho como Aragén
y Andalucia para que se toleren sus accidentales divergencias, cuando las patrocina
la costumbre uniforme y auténtica de la gente educada.”

Nuestro autor menciona la importancia de la variable estratica, como factor unifica-
dor: son los modos de la gente culta los que dan validez a los usos de la comunidad. También
sefala la evidencia de la norma topica: es totalmente valido incorporar giros idiomaticos pro-
pios de la comunidad lingiiistica sin que por eso sea considerado un error o un desproposito,
pues es la gente educada la que regula esos ingresos.

También la variable cronica es objeto de cuidado por parte de Bello:

“Una gramatica nacional no debe pasarse por alto ciertas formas y locuciones que
han desaparecido del habla corriente; ya porque el poeta y aun el prosista no dejan
de recurrir alguna vez a ellas y ya porque su conocimiento es necesario para la
perfecta inteligencia de las obras mas estimadas de otras edades de la lengua”.

En este parrafo encontramos el valor que Bello le atribuye a la ensefianza de aspectos
diacrénicos de la lengua. Tal como Saussure lo ensefiaba, la diacronia supone un aspecto
dinamico del lenguaje (Saussure: 165). Es evidente la cantidad de usos 1éxicos, semanticos,
sintacticos y fonologicos que quedan en desuso; es evidente la multiple cantidad de entradas
que en DRAE tienen el rotulo de anticuada o desusada y es por la razén que Bello entrega que
no se sacan del diccionario. Toda persona que se precie de culta deberia conocer esas expre-
siones que en otro tiempo fueron normales en el uso. Por otra parte, la razén de Bello se
puede justificar desde la observacion que realiza Saussure sobre lo diacrénico y lo sincrénico:
“todo cuanto es diacronico en la lengua solamente lo es por el habla” (Saussure: 172). Asi,
para ensear el sistema artificial de signos necesariamente se debe pasar por la diacronia.

Hasta aqui dejaremos las ideas gramaticales y lingiiisticas de Bello para adentrarnos
ahora en las ortograficas. La inspiracion de nuestro autor, tal como se vera, seguira siendo la
ensefnanza de la lengua.
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2. LAS IDEAS ORTOGRAFICAS DE ANDRES BELLO

2.1. LA ESTANDARIZACION LINGUISTICA

Hemos visto mas arriba como es necesario que la enseflanza de una lengua sea un
factor de unidad entre los diversos pueblos que la hablan. Desde ese punto de vista, las diver-
sas comunidades lingiiisticas tienden a estandarizar sus usos, es decir, a conciliar una norma
en beneficio del uso de mayor prestigio o de mayor facilidad. En todo proceso de estandari-
zacion o de planificacion lingiiistica, el desarrollo de una ortografia adecuada para la variante
que se constituye en idioma estandar es uno de los problemas mas delicados a que se ven
enfrentados los planificadores. Este proceso se ha manifestado de distinta forma a lo largo del
tiempo. En el caso de los idiomas de Europa occidental, son tres las fuerzas que entran en
juego en su representacion grafica: a) Representacion mas o menos acertada del sistema fono-
logico, en una equivalencia de un signo diferente para cada fonema del dialecto mas presti-
gioso. b) El peso de una tradicion heredada de etapas ya superadas, que hace que el ideal de
escritura fonoldgica sea roto por convenciones que han perdido vigencia desde el punto de
vista sincronico. c) El prestigio de la etimologia, cuando en la expansion del vocabulario se
recurre a fuentes prestigiosas del pasado.

Don Andrés Bello, acept6 s6lo como valedera la primera de éstas y propuso, en con-
secuencia, una reforma ortografica que pretendia representar casi exclusivamente la fonologia
del castellano.

A continuacion, a la luz de la teoria de la estandarizacion lingiiistica, analizaremos
los fundamentos de esta reforma y las causas que operaron en su contra. Ya que, como hemos
sefialado antes, nuestro andlisis se hard desde el punto de vista de la teoria del idioma
estandar, creemos necesario dar una breve sintesis de las caracteristicas de éste. El idioma
estandar, como sistema abstracto y producto cultural simultaneamente, presenta dos 6rdenes
de propiedades: las que se derivan de €l en cuanto a lengua —propiedades estructurales —y las
que parten de su dimension social- propiedades culturales.

Son propiedades estructurales la intelectualizacion —estan en la estructura de la
lengua los medios que la tornan apta para el discurso abstracto preciso— y la estabilidad
flexible, esto es, su capacidad de cambio que le permite adaptarse a la multiplicidad de reque-
rimientos de que es objeto en las comunidades muy complejas, sin perder por ello su iden-
tidad. Estas propiedades hacen posible la funcion de marco de referencia, que proporciona
los fundamentos para los juicios valorativos sobre la correccion gramatical.

Las propiedades culturales son el arraigo y la urbanizacion. El arraigo consiste en
que los hablantes del idioma estandar lo consideran como una herencia cultural valiosa y
legitima. La urbanizacion, por su parte, tiene que ver con la calidad y extension de la vigencia
de ese idioma en la comunidad que lo habla, lo que implica que la comunidad ha desarrollado
ciertas formas de erudicion lingliistica que traen como consecuencia que el idioma sea un
bien comun, a disposicion de todos. Ambas propiedades permiten determinar las funciones
unificadora, separadora, de prestigio y de participacion.

La funcién unificadora favorece la cohesion de los hablantes dentro de la comunidad,
en tanto que la funcidn separadora contribuye a diferenciar esta comunidad, como cuerpo, de
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otras. La funcidn de prestigio se refiere a la respetabilidad que los hablantes asignan a su len-
gua, de modo que su uso apropiado resulta ser requisito indispensable para actuar adecuada-
mente en la comunidad. La funcién de participacion implica que, dado que la lengua trascien-
de las fronteras de la comunidad lingiiistica, se da la posibilidad de transmitir informacion a
otras comunidades, como también de recibirla del exterior.

2.2 LA ESTANDARIZACION Y LA ORTOGRAFIA

Cuando una comunidad lingiiistica adopta un sistema alfabético para representar su
lengua en vias de estandarizacion, en una primera etapa este sistema tiene por funcién la
representacion univoca de los fonemas de esa lengua, siendo sumamente econémico y cum-
pliendo con la funciéon de participacion al poner a disposicidon de la mayor parte de la pobla-
cion la informacion registrada. Pasado un tiempo, el sistema grafico ya arraigado y adoptado,
ayuda en la funcidon de marco de referencia en esa lengua transformada en idioma estandar, al
objetivar la lengua dandole una forma permanente y exterior a los hablantes, con lo cual se
tiende a una estabilizacion del sistema fonoldgico y gramatical de ese idioma. El hecho de
adoptar una escritura durante el proceso de estandarizacion ha fomentado entre los hablantes
la lealtad hacia ese idioma y una actitud de orgullo por esta posesion que se considera una
herencia cultural preciosa, lo que determina que la poblacidon se muestre reacia a toda altera-
cion.

2.3 LA REFORMA ORTOGRAFICA DE BELLO

La reforma ortogréafica propugnada por Bello tenia base fonoldgica: pretendia repre-
sentar con cierto grado de exactitud el inventario fonoldgico de una variedad prestigiosa ideal
del espaiol, variedad que en su opinion estd “conforme al buen uso que es el de la gente edu-
cada”. Prefiere este uso que corresponde a “la lengua que se habla en Castilla y que con las
armas y las leyes de los castellanos paso a América, y es hoy el idioma comun de los Estados
Hispano-Americanos” porque “es la mas uniforme en las varias provincias y pueblos que
hablan una misma lengua, y por lo tanto el que hace que mds facil y generalmente se entien-
da lo que se dice”.

Teniendo en vista esto, postula, en lo fonoldgico, la existencia de veinticinco fone-
mas, que deben ser representados por veinticinco letras de manera univoca; mantiene, ade-
mas, la x para representar la combinacion /gs/ o /ks/.

Propone que la reforma se lleve a cabo en forma graduada, de la siguiente manera:

PRIMERA EPOCA:

Sustituir la j a la x y a la g en todos los casos en que estas ultimas tengan el sonido gutural
arabe.

Sustituir la i a la y en todos los casos en que ésta haga las veces de simple vocal.

Suprimir la 4.

Escribir con 7 todas las silabas en que haya el sonido fuerte que corresponde a esta letra.
Sustituir la z por la ¢ cuando esta represente al fonema /q/.

Desterrar la # muda que acompaiia a la g.
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SEGUNDA EPOCA:

Sustituir la g a la ¢ fuerte.
Suprimir la # muda que en algunas dicciones acompaiia a la g.

La decision de suprimir una letra de gran arraigo espafiol, como la C, y otra de origen
etimolégico, la H, obedece al deseo de innovar en exceso en los habitos graficos de la pobla-
cion. Siempre elige la letra que invariablemente representa a un sonido, o que lo representa
mayoritariamente.

La excepcion, que no se atrevio a innovar, fue el caso de B y V, donde acepta la eti-
mologia como criterio valido y arguye que la eleccion entre By V “no es propiamente de la
Jurisdiccion de la ortografia, sino de la ortoepia”. De todas las reformas propuestas, las que
tuvieron efecto mas duradero fueron las dos primeras.

Otra innovacidn tiene relacioén con las normas de acentuacion. Bello sélo se separa de
la practica académica de algunos monosilabos; marca el acento en las palabras graves en que
hay concurrencia de vocal fuerte y débil, siendo acentuada la débil; elimina la marca acentual
en los imperfectos de los verbos, con lo que, si bien introduce confusion, logra cierta econo-
mia, también, con el mismo propdsito, no marca el acento en compuestos con encliticos,
cuyos primitivos no lo llevan.

También logré poner orden en la division de las palabras en silabas. Sus soluciones
son las mismas que se emplean en el castellano actual, con s6lo una excepcion: dado que el
fonema /rr/ no se da jamas en posicion inicial de palabra, Bello supuso que no podia darse
como consonante inicial de silaba. En lo referente al uso de las mayusculas y en la puntua-
cion, finalmente, su practica es muy similar a la académica.

2.4. EVALUACION DESDE EL PUNTO DE VISTA
DE LA TEORIA DEL IDIOMA ESTANDAR

Ya antes hemos sefialado que la escritura es simbolo del arraigo de un idioma, lo que
la hace ser bastante conservadora, y lo es tanto mas cuanto mas esté relacionada con otras
instituciones culturales como, por ejemplo, una rica tradicion literaria, un florecimiento im-
portante en el campo de las ciencias o de las artes, o con una religion. Generalmente, los
cambios que se operan en la escritura coinciden, o son consecuencia, de otros cambios muy
radicales en la esfera politica o cultural. Es por esto que Bello abogaba por una reforma orto-
grafica como medio eficaz para conseguir el progreso cultural del continente.

El maestro veia en la alfabetizaciéon de la poblacién el primer paso indispensable para
iniciar el camino hacia el progreso. Por otra parte, intuia que la ortografia vigente era un fre-
no para esta tarea, pues dejaba limitado el acceso a la cultura a una reducida élite que dispo-
nia de los medios y el tiempo suficiente para llegar a dominar las sutilezas del arte de escribir.

Después de la independencia se opera un cambio de mentalidad en la sociedad hispa-
noamericana, particularmente en la chilena, cuando se hacen sentir las influencias de las
corrientes del pensamiento utilitario inglés. En virtud de este nuevo enfoque, Bello y otros
(Sarmiento) opinaron que si la ortografia castellana en uso era un obstaculo para la disemi-
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nacion de la cultura, este obstaculo debia ser derribado a toda costa, por muy fuertes que fue-
ran las presiones que se opusieran al cambio.

Sin embargo, el castellano era un idioma ya estandarizado desde los tiempo del ma-
yor auge del Imperio Espafol. La norma, sancionada por la Academia desde su fundacion,
tenia un considerable arraigo en todo el mundo hispanico. La ortografia espafiola gozaba de
gran prestigio entre las personas instruidas de ambos continentes, quienes se mostraban orgu-
llosas de ser depositarias de este precioso patrimonio cultural.

No es de extraiar, entonces, que una reforma tan radical como la de Bello, se estrella-
ra contra el decidido rechazo de la mayoria de las personas interesadas. Era, en efecto, dema-
siado ambiciosa. Aun cuando se hubiera implementado muy lentamente, perdiendo su objeti-
vo principal de servir de medio de solucion a problemas urgentes, sus posibilidades de éxito
eran remotas. Si en Chile logré imponerse parcialmente, esto se debidé mas que nada al presti-
gio intelectual de su autor, mas que a sus innegables virtudes objetivas.

La reforma, pues, tuvo el resultado opuesto al esperado por Bello: en lugar de desa-
rrollar la funcidn unificadora, lo que se desarroll6 fue la separadora. Al mantener Chile solo
la reforma, se separ6 del resto de los paises de América, adoptando una clara identidad, por lo
menos en este respecto. El retorno, finalmente, a comienzos de este siglo, a la practica de la
Academia, sefala el triunfo definitivo de la funcidn unificadora de aquella norma sobre la de
Bello.

Sin embargo, aun cuando la reforma de Bello no tuvo el eco continental que su autor
esperaba, en el reducido ambito en que se aplicé cumpli6 eficazmente su propdsito. No duda-
mos que en Chile hizo mucho por facilitar la tarea de su autor en la educacion de la juventud:
en el momento en que se la abandond ya el pais se contaba entre los mas alfabetos de
América del Sur. Fueron muchos los factores que se aunaron para coronar con €xito esta
empresa, pero entre ellos, sin duda ella tuvo un papel inicial importante, de modo que cuando
se la abandono, ya no tenia mas que ofrecer.

CONCLUSIONES

A lo largo del presente trabajo hemos dado cuenta del proyecto lingiiistico del maes-
tro venezolano. Sus ideas se podrian considerar altamente innovadoras en un momento en que
el espiritu cientifico recién se asentaba (o germinaba) en el estudio de la lengua. La concep-
cion de la lengua como un sistema de signos independiente aunque conectado, sin duda, con
el pensamiento y sus disciplinas anexas, los conceptos y definiciones rigurosos productos del
primer afan educativo de nuestro autor, deben ser valorados en su justa medida y considera-
dos no necesariamente como un paradigma o una escuela lingiiistica, sino como un modelo
de estudioso de la ciencias del lenguaje en un sistema educativo donde predomina mas la
intuicion didactica que el rigor metodologico. De esta forma, las obras y las ideas lingiiisticas
de Bello deberian ser consideradas orientadoras en la motivacidon que lo inspir6: la educacion
de los americanos. Tal deberia ser nuestro afan: inspirarnos en Bello para ensefiar razonable-
mente lo que a veces esta sujeto a confusion por multiples razones. Incluso, en la formacion
de profesionales humanistas, esta consideracion debiera estar presente.
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Las ideas de Bello en el campo de la ortografia y la gramatica deberian hacernos re-
flexionar sobre la conveniencia de revisar permanentemente, con criterios lingiiisticos, nues-
tra actividad docente. Un trabajo ortografico en el aula que considere los criterios analizados
por Bello sin duda hard que los alumnos internalicen y comprendan mejor los usos. La
ensefianza de la ortografia, sin duda, no puede limitarse solamente al enunciado de reglas. Por
otra parte, la enseflanza de la gramatica, al sustentarse en principios cientificos permitira al
alumno estudiar con rigor metodoldgico la lengua y con ello podra cimentar el pensamiento
analitico, pues no cabe duda que el enfoque de la ensefianza gramatical en nuestros dias esta
sustentado en lo comunicativo.

Finalmente, una vez el Dr. César Garcia nos comentd que la monumental obra de
Joan Corominas, su Diccionario critico etimologico de la lengua castellana, era una
“catedral con goteras”. Nuestro afdn no ha sido indicar, ni menos tapar las goteras de la obra
de Bello, que sin duda deberian ocupar otro trabajo, sino el de valorar la obra de un hombre
universal, humanista y preocupado del avance cultural no s6lo de su nacién, sino del conti-
nente donde le toco nacer.
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