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1 fr. 44 V. (=LP) es el mas extenso de los textos conservados de
Safo.!. Es, junto a los fr. 1 y 31, uno de los més tratados por los

estudiosos?, aunque desde hace algiin tiempo se lo discute menos. Lo que
es mas, algunas de las propuestas mas innovadoras y de peso apenas han
encontrado resonancia en la interpretacién de la poesia como un todo’.
Esto toca también, y no en dltimo lugar, la alin controvertida pregunta so-
bre la ocasion para la que fue compuesta la poesia de Safo. La exposicién
que sigue discute los mencionados aportes criticos para confrontarlos con
los resultados de las investigaciones anteriores, y para interpretar, en un
punto, el hallazgo papirolégico de un modo diferente, aun partiendo de las
mismas premisas. Resultan asi cuatro apartados:
(1) Héctor y Aquiles en lucha sobre la posible ocasién de la poesia;

(2) el cortejo fiinebre y el cortejo nupcial;

(3) la consulta de los textos;

(4) conclusiones a partir del hallazgo papirolégico.

! Sobre la transmisi6n del texto, cf. los por-

menores en VoIGT, Sappho 66s. y véase méis
adelante, secci6n 4. Funddndose en algunas
peculiaridades lingiifsticas (cf. PAGE, Sappho
66s.), WiLamowrrz 230, LoBEL, Adxaiov
HEAN xvii y Bowra, “Early lyric ..." 11s.
dudan de la autenticidad del fragmento. Las
objeciones son refutadas por JURENKA 217f.,
FrankeL, “Eine Stileigentiimlichkeit ... 42 n.
5y Dichtung 196-198, KORTE, 46 PAGE, “The
authorship ... (a quien sigue Bowra, Greek
lyric poetry 227-232) y Sappho 72-72 asf
como también EISENBERGER 96S. SCHADEWALDT
48s. pretende negar la autenticidad por moti-
vos puramente estilfsticos (se opone
EiseNBERGER 97-102).

2 Tal afirma con raz6n MeYERHOFF 119; cf.
las indicaciones bibliograficas en la edicién
de Voicr 67-69.

3 ScHrReNk 144 n. 1 considera: “Only one
recent scholar gives due attention to this
poem* y menciona a RissMAN (cuya inter-
pretacion discute en 149s. n. 16), sin cono-
cer evidentemente ni a LASSERRE ni, sobre
todo, a MEYERHOFF, cuya interpretacién ha-
bia trazado en lo fundamental 1a linea de lo
propuesto por SCHRENK. Sobre LASSERRE, cf.
las resefias de LiBERMAN y ROsLER. Dentro de
la literatura reciente, hay que mencionar a
ConTiADES-TsITsoNT 102-108, TzAMALI 218-
252 y BROGER 54-73.
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1. Héctor y Aquiles en lucha sobre
la posible ocasion de la poesia

El fr. 44 tiene como tema la boda de Héctor y Andrémaca. El texto con-
servado presenta el anuncio que hace el heraldo Ideo*, el recibimiento de la
pareja por parte de Priamo’® y de los troyanos, y la entrada en la ciudad. Es
una presentacién animada y rica en detalles. No sélo estdn descritos la dote
de la novia, los miiltiples movimientos de los troyanos que parten, el sonido de
los instrumentos y de las voces; también estdn presentes las fragancias que
emanan de las vasijas colocadas a lo largo del camino®.

El contenido del fragmento permite suponer la ocasién en que se recit6:
también en este sentido parece tratarse de una poesia nupcial. WILAMOWITZ
fue el primero en declararlo: “Die heroische Hochzeit spiegelte ganz ebenso
die gegenwiirtige wieder, wie in Pindars Siegesliedern die Taten der Heroen
erzdhlt werden, um ihren Glanz auf die Gegenwart zu werfen’.” Al final de
la poesia se intensifica la identificacién entre situacién mitica y real. El
canto a Héctor y Andrémaca que entonan los troyanos coincide con la
ejecucion del canto de Safo®. La concentracién del relato en el recibimien-
to y la entrada de la pareja nupcial eleva a la esfera de lo mitico no sélo a
los novios, sino también al cortejo nupcial y a 1a totalidad de quienes feste-
jan®. En este sentido se hace también evidente la propuesta muy concreta
de entender la poesia de Safo como un canto de procesién'?. El final de la

*  En Safo "1600g, v. 3.
5 En Safo ITépapog, v. 16.
¢ FrANkeL, “Eine Stileigentiimlichkeit‘ 40-

MEYERHOFF 129, quienes sostienen que hay
semejanzas entre el fr. 44 y los cuadros de
bodas en el marco de las descripciones de

43, aqui 42, sefiala las diferencias de estilo y
presentacién en comparacién con el modo
narrativo de la épica: “Es fehlen bei Sappho
die homerischen Umblicke und Riickblicke
..., es fehlen die kleinen Nebenbeziige ...; es
fehlen die technischen Schilderungen ... und
die langen Ketten von Beiwdrtern.
Gegeniiber dem rollenden Schwung der
homerischen Vorstellungen ..., ihrem
organischen und kunstvollen Gefiige, gibt es
bei Sappho nur eine einfache Folge von
einzelnen, selbstindigen, untereinander
gleichwertigen Sitzen* (de forma similar,
Bowra, Greek lyric poetry 229-231; cf. tam-
bién MAwET sobre la sintaxis del fr. 44, mis
arcaica frente a la de la épica). Sorprendente,
frente a esto, es el juicio de RADT 345s. y

escudos (lliada 18, 491-496; Hesiodo, Aspis
273-285).

7 Woamowrrz 229; cf. también JURENKA
219f., MERKELBACH 16-19 y GENTILI 291 n.
28. Indicios de una préctica semejante, por
ejemplo en Aristophanes, Aves 1728-1742
o en Euripides, /ph. Aul. 1036-1088, cf.
HuppLESTON 18-23.41-43.93s.

8 Cf. SNELL 25-27.

9 Cf. RosLER, “Ein Gedicht ...“. Su pro-
puesta de considerar como destinatarios de
la poesia sobre todo a los ffloi de la pareja
sigue siendo plausible, a pesar de la réplica
de MEYERHOFF 122s. n. 23.

19 JUReNKA 219s. piensa, por el contrario,
en un pedn con ocasién del festejo nupcial,
Conmiapes-Tsirsont 107s. en una recitacién
monddica durante la comida nupcial.
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poesia permite pensar, como apunta FRANKEL, en una repeticion ad libitum"'.

Confirma la interpretacién del fragmento como un epitalamio la lengua
marcada por una cierta cercania a la épica; esto corresponde a lo que se
constata en otras poesias compuestas para recitar en publico'2. Apunta en
la misma direccién el hecho de que la poesia esté al final del segundo libro
en la edicién alejandrina de Safo?’.

Es cierto que se ha expuesto también reiteradamente una objecion con-
tra la hipétesis de que la poesia fuese recitada en ocasion de unas bodas.
La boda de Héctor con Andrémaca haria pensar al mismo tiempo en el
triste fin del matrimonio, en la muerte de Héctor con todas las desdichadas
consecuencias para Andrémaca y para el hijo de ambos, Astianacte. Lo
que harfa en consecuencia poco probable que la poesia se haya presentado
en una ocasion, la ocasién nupcial. De ahi que se piense que la boda es una
causa poco probable de su composicién'.

Tomada en tanto tal, 1a conclusion parece evidente. Menos convincente
es, sin embargo, el supuesto sobre el que se basa, ya que la referenciaa un
personaje mitico no tiene por qué hacer pensar siempre en su muerte 0 €n
acontecimientos desastrosos de su vida. La misma Safo compara, en otro
lugar, también a un novio con Aquiles, el joven héroe, cuya prematura
muerte representa la parte oscura de su gloria's. El recordar uniones ma-
trimoniales del pasado en los discursos nupciales es parte del arte retdrica
del periodo imperial'é. Tetis y Peleo empero, quienes se presentan como
ejemplo!’, ciertamente no pueden servir como referencia a una boda feliz.
Lo mismo vale para Menelao y Helena, cuya infidelidad es notoria. Helena,
con todo, cumplia un importante papel cultual en el marco de las fiestas de
bodas espartanas'®. Por consiguiente Héctor y Andrémaca, como pareja
mitica, no se oponen a la hipétesis de que la poesia de Safo haya sido

11

FRANKEL, Dichtung 197 conn. 1. Laob-
jecion de Saake 157 parece suponer err6-
neamente que la reflexién de FRANKEL se fun-
da en la interpretacién de Umnhn como
infinitivo (en lugar de 3 pl. imperf.) enel v.
33.

' Cf. LoBEL, ZEAPOUG UEAT) XXV-XXVil y
Aldxaiov uéin ix-xviii, y Bowra, Greek
lyric poetry 227-232, Sin embargo hay tam-
bién en otros casos amplias coincidencias
entre lalengua épica y la de Safo, cf. Hooker
39-55 y Bowm: (resumen en 136s.).

'*  Segun parece los epitalamios, que po-
dian estar, por motivos métricos, en el inte-
rior de un determinado libro, fueron coloca-
dos en éste al final y no en el libro de los
epitalamios, de gran variedad métrica; cf.
PaGt, Sappho 125f. y CONTIADES-TSITSONI

90s. (12 objecién en SAAKE 157-161 no solu-
ciona el problema del doble criterio en la
distribuci6n de las poesias en los distintos
libros.).

14 Asi Lesky 171, KAkriDIS, SAAKE 157s.,
KIRKkwooD 144s. y MEYERHOFF 122s. (véase
mas abajo la seccién 3).

!5 Safo, test. 218 V. = fr. 105 (b) LP (=
Himerios, Or. IX 85 p. 82 CoLONNA):
Zangovg fv ga pide pév eixdoa v
xépnv TOv vupgiov Te CAYARED
RaQOHOLDOaL Kal £iG TavTOV dyayelv 1@ fowm
TOV ved@nokov Taig npdLeo.

16 [Dion. Hal.}, Ars. rhet. 2,5, p. I1 264, 7-
13 U. - R; cf. ConTiaDES-TsiTsont 105.

7 Véase més adelante p. 12.

'8 Cf. MERKELBACH 19-23.
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recitada en ocasién de una boda real”.

El problema de una posible referencia de Safo a la muerte de Héctor
constituye, con todo, la base de dos interpretaciones que han de ser ex-
puestas y discutidas a continuacién. Comiin a ambas es el planteo
intertextual®, que, sin embargo, va unido a dos conclusiones opuestas so-
bre la posible ocasién de la poesia.

2. El cortejo fanebre
y el cortejo nupcial.

La primera de estas interpretaciones fue presentada por Leah Rissman
en 1983. RissMaN pone de relieve, en diferentes poesias de Safo, como la
poetisa retoma modelos homéricos y los transforma en eréticos. Rissman
ve referencias similares también en el fr. 44 de Safo?; los pasajes corres-
pondientes serdn expuestos a continuacién. Segiin Rissman, Safo hace alu-
sion explicita a la muerte de Héctor?”?. En este sentido la entrada de la
pareja nupcial recoge el momento en que Priamo recupera y transporta el
caddver de Héctor al palacio. RissMAN ve esto como un expreso paralelis-
mo, que interpreta de la siguiente manera:

However dire the consequences of Hector’s demise were for
Andromache, his return to Troy as the fallen defender of home
and hearth was his most glorious moment; and whatever
significance his wedding day held for Hector, it was the day of
Andromache’s supreme triumph. On no other occasion than her
wedding day was a women more in the center of attention: at no
other time was there a procession solely in her honor®.

De esta forma llega RissMaAN a la conclusién de que precisamente la
referencia a la muerte de Héctor es una especial exaltacién de la novia. Ve
en ello confirmada la interpretacién de la poesia como un canto ejecutado
en ocasidn de una boda real.

RissmAN se basa sobre todo en dos pasajes para apoyar su evaluacion
sobre la muerte heroica de Héctor. El primero es Tirteo, fr. 6 G.-P. (= 10,
1-14 W.):

'* Cf. Pact, Sappho 72, RosLEr, “Ein  2° Cf.yalareferencia a lfada 24, 265-285
Gedicht ..."* 277f., HuppLESTON 53s. BURNETT  en DituL, Supplementum 40 y Anthologia
220n. 26 remite a algo semejante en Pindaro  38.

(Pelops en Ol. 1, Heracles en Ol 3) y en 2! RissMaN 119-148.

otros autores. Sobre RissMAN véase m4s ade- 22 Rissman 123-133.

lante seccién 2. 23 RisSMAN 128s.
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Tedvapevar yap kaiov évi tgopdyolol xecdvra
tivop’ ayadov mepl 1| mapidt pagvipevov,

v & avto® XEoAndvra TOAV Kai Tovag ayQoug
XTOYEVELY TAVTOV £0T° dviijpoTaToy,

xAalépevov oVv unTEl GLAT] xai Tatpi yégovtl
molol Te oV pIKkEolg xouvgLdin T’ aAdyo.

‘ExBpo¢ utv ydp toiol petréooetal, olig kev ixkntat
yenoupootvy T elkov kal oTvyeef] Teviy,
aioyOvel te yévog, katd & ayAaov €ldog ELEyyer,
ndoa & dtipin xai kaxdING ExETAL.

Ei & olitwg avdpdc ToL dhmuévov ovdeul’ don
yiyvetar, ovd’ aidang oVt dmicw yéveog,

Dup@ yfic mepl Tfiode paydpedo xal nepl xaidwv
Pviiokouey Puxéov unkéTl eeLdépevol.

A partir de estos versos, empero, no se puede probar la tesis de la
muerte en la lucha como el momento de mayor gloria, como RissMAN pro-
pone en base al v. 1s. Mds bien, la muerte en la lucha merece una alta
estima frente a la ignominia que le corresponde al fugitivo, como muestra
la continuacién.

El segundo pasaje es Herédoto I 30, 4f. Ante la pregunta de Creso de
quién es el hombre mis feliz, Solé6n nombra al ateniense Tellos:

TéAAo ToOTo pév Tfic WOAOG €0 fKovOoNG Taldeg Toav
kaioi te kayadoi, kal oL €lde draol Tékva ékyevopeva
kal mavra xagapeivavra, Tobto 8¢ ToD Piov €b fikovu, GOg
10 e’ fuiv, terevti) Tod Piov Aapmgotdrn éxeyéveto-
yevouévng yap "Adnvaiowot pdyng meog tovg aotvyeitovag
¢v 'Elevoivt Bondioag kai tpomiv moifjoag Td@vV ToAepiov
anédave kaAlota, kai pv "Adnvaiol dnpooin te Edaypav
avtod tfi meQ €meoe xal éripnoav peydiog.

La interpretacién de RissMAN se reduce a poner en evidencia la muerte
en el campo de batalla defendiendo la ciudad. Pero con ello no llega a la
pointe del texto herodoteo. Tellos no es feliz simplemente por el hecho de
morir en batalla, lo que no lo pondria por encima de tantas victimas de
guerra, sino que su muerte se destaca precisamente porque la encuentra
alcanzando la victoria para beneficio de su familia y de toda su patria, que
prosperan y florecen. La diferencia entre esta muerte y la de Héctor di-
ficilmente podria ser més clara.

En Homero mismo se contraponen explicitamente en algunos pasajes
la muerte y la gloria?. Es la victoria, la muerte del enemigo, no la propia, la

2 Cf. como ejemplo lliada 9, 412-416: HLreT6 pou kAEog LSV, nl dnedv 8¢ pot aldv
el pév i ol péwav Todav x6Av duppdyopal, ¥ooetat, ovdé xé P’ dxa Téhog Davdtowo xayeln;
B£T0 pév poL wooT0G, dredg KA fog lighrtov Eor:  ademds 7, 91.202-205; 18, 456; 19, 204.414,
€l 8¢ xev ofkad’ Trop giAnV &g xavpida yatav, 22 57 etc.
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que trae kA£0g y k0doc,?. Héctor alcanza la culminacién de su gloria al
atacar el campamento de los griegos?; vale inclusive como hecho glorioso
el robo del cadaver y de la armadura de Patroclo?. Pero la muerte de
Héctor no conlleva la gloria para €], sino para el victorioso Aquiles®.
Con ello queda claro que, aunque Safo hiciera referencia a la muerte de
Héctor, no se podria interpretar esto como exaltacién del héroe. Con lo que
pierde fuerza la tesis de que la glorificacion esté finalizada a establecer un
paralelismo con la exaltacion de Andrémaca en la poesia de Safo.

3. La consulta de los textos.

En 1984 Dirk MEYERHOFF contrapone otra tesis®. Segtn €I, 1a poesia de
Safo configura, en el feliz dia de la boda, un contraste explicito con el triste
desenlace del matrimonio, que en la Iliada esta constantemente presente
como un presagio®. También busca MEYERHOFF referencias intertextuales
a Homero. Sin embargo, no menciona ningyin paralelo en particular para la
presentacidn y para las diferentes formulaciones. MEYERHOFF ve mis bien
en la constelacion de los personajes en lliada 24, 697-722 la referencia
decisiva para Safo*. También tal alusién a Homero se podria transformar
en argumento contra la presuncién de una boda real como ocasién de la
poesia de Safo. Pero a MEYERHOFF no le interesa este argumento. Conside-
ra como cuestion sin duda decidida que la poesia de Safo no puede estar
ocasionada en una boda real.

Ya se ha dicho que éste no es el caso. Queda sin embargo por compro-
bar si el mencionado texto de comparacién efectivamente puede hacer
probabile la referencia de Safo. Dado que los pasajes de la Iliada mencio-
nados por RissMaAN valdrian, contra su intencién, como argumentos contra
una boda real, también tendran que ser considerados aqui.

TInAeTdn, avrrdg 2 pling aidvog duegdfic:
adema4s 4, 415; 5, 260; 8, 176; 9, 303; 11,

Toag xai Topds, undé péya xBdog dokng  300; 15, 644; 16, 730; 17, 453.566; 18, 121

TInAeTon, avrdg 52 gidng aldvog apegdfic: etc
ademds 4, 415; 5, 260; 8, 176; 9, 303; 11, ,,
300; 15, 644; 16, 730; 17, 453.566; 18, 121

*  Cf. como ejemplo Iliada 22, 56-58:
@Al eloégyeo TeTyog, Epov Tékog, Spea caborg

Cf. nuevamente lliada 9, 412-416 (véa-

etc.

26 Cf. como ejemplo /liada 14, 364f.:
"Agyelo, xoi b aire pediepev “Exrou vixmy
TTuapib, Tva vijag EAp xoi xidog domTa;

ademdés 8, 216; 12, 437; 15, 595f. etc.

27 Cf. como ejemplo lliada 22, 56-58:

GAX" eloéyeo TelY 06, Epdv Téxog, Seea caboyg
Todag xai Towdsg, unde péya xbbog deé&ng

se més arriba nota 24), ademds 22, 393 etc.
2% MEYERHOFF 118-139.

30 En el mismo sentido la interpretacién de
ScHRENK (véase més arriba n. 3), quien apor-
ta poco de nuevo, més all4 de algunos deta-
lles. La discusi6n de su trabajo queda por
ello limitada a las notas.

31 Véase mis abajo p. 10s.
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Primeramente, pues, los pasajes que RissMAN menciona.

RissMAN ve en kA€og dethtov (v. 4) una alusién a lliada 9, 413%. De
hecho en la lliada aparece la expresion tinicamente en este pasaje. Sin
embargo, el pasaje en general trata inicamente de la lucha de Aquiles
contra Troya; no se hace mencién especial a la muerte de Héctor®. Si
realmente se trata de una alusién o no, es una cuestiéon que queda, con
todo, abierta. El giro se origina en el lenguaje formular poético, y se remon-
ta a la prehistoria indoeuropea*. Como prueba se puede mencionar a
Hesiodo, fr. 70, 5; Ibico, fr- 282,47 PMG; y una inscripcién délfica del siglo
VII antes de Cristo, CEG 344, 2%.

En el verso 11 se califica a Priamo de ;oo ¢ilog, tal como en lliada
22, 408; 24, 371.594.700. También aqui ve RissMAN una alusién, ya que
s6lo en estos pasajes de la Iliada aparece el giro referido a Priamo, siem-
pre en relacién con la muerte de Héctor*. Pero también esta expresion
pertenece al lenguaje formular épico. Sélo en la lliada, se encuentra 17
veces®’. Que también a Priamo se le aplique la férmula no es por lo tanto
algo digno de mencion. Y no es de sorprender que aparezca aplicada a €l
diversas veces en el libro 24, en el que justamente Priamo es protagonista
en cuanto padre del caido Héctor.

Safo enumera en los versos 8-10 la dote de Andrémaca. RissMAN men-
ciona como referencia los textos de Iliada 9, 122-132 y 24, 228-235%,
Como tnico punto en comiin menciona la autora, sin embargo, el hecho de
que se trata de catdlogos de un tipo parecido. Que eso es todo, queda claro
ya con una simple ojeada al texto. Hay que aprobar el hecho de que Rissman
mencione no s6lo uno sino dos textos de comparacién, ambos igualmente
semejantes o desemejantes. Con lo que queda claro que no se puede infe-
rir una alusioén especial a los regalos de Priamo a Aquiles y con ello a la
muerte de Héctor.

32 RyssmaN 123s. 37
33 Véase m4s arriban. 24.

Junto a los mencionados 1,98.441.578;
4, 354; 6, 468.471; 13, 644; 14, 502; 16,

3 Cf. KtnN 467, Nacy 109-117 Scumirr
61-102 (quien en 62 n. 394, sin embargo,
supone dependencia del texto homérico),
FLoYD y RiscH.
3% Cf. Broger 56s. Hesfodo, fr. 70, 5:

]tva ol xhéog igtrr{ov ein
fbico 282, 47 PMG:

xoi ov, MoAvxgarteg, xAfog tigtov EE e,
CEG 344.

Hega e njog xm xevog exo XAEF og apdirovaf el
36 RISSMAN 126s.; también SCHRENK 147s.

143; 17, 196; 19, 390.442; 22, 505.

3% RussmaN 125s. El dltimo pasaje citado

(mencionado también por Scurenk 147) dice:
7, xai poguapdy émbmpata kd)’ dvégyev:
Evbev dddexa pév negikarréag EEede nérhovg,
didexa &’ amholdag yraivag, Toocoig 8¢ Tammras,
T600a d¢ pdoea Aewvd, ToooLG 8’ & Tolo rTdvag,
xQuool ¢ anioag Epegev déxa xdvra rdravra,
éx 82 80" atBovag Tolnodag, Movgag d¢ AéPntag,

€x &2 démag xepueaddés, § ol Bpfikes dpov tvdoeg
£gealnv érD6VR, péya xrégasg ...
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En los versos 13-20 Safo describe los preparativos para la partida. RissMAN
sefiala como textos de comparacién liada 24,150.179.711 y 279%. En efecto,
se pueden reconocer coincidencias puntuales en el vocabulario. De hecho el
mismo RissMAN presenta Od. 6, 72s. como paralelo més cercano®. Por lo
que la afirmacién de que Safo se refiere a los primeros de estos textos, a los
pasajes menos parecidos, sorprende més de lo que convence. Mds bien se
puede suponer que las coincidencias puntuales derivan del hecho de que
tanto Safo como la épica trabajan con el material poético tradicional*'.

MEYERHOFF aporta como texto comparativo Iliada 24, 697-722:

oVdé mg GAAOG
Eyvo mebéod’ avdedv KoAMLdVOV TE YUVUKGV,
aA)’ doa Kaoodvden, ixert) xovoén "Aggodity,
ITépyapov eicavaPdaoa pilov matép’ eicevénoev
£0tadT €v dlppw, kipukd Te dotvfod TV
oV & dp’ &9’ Mubévov 1de keipevov &v Aeyxéeoor
KoKvoév T G’ Emearta yéywvé Te ndv xatd doty
“Oypeode, Towdeg kai Tpwddeg, “ExtoQ’ idvreg,
el wote kal {dovn puaxng &k voothoava
xoigeT’, énel uéya ydoua xéAeL T v Iavii Te dMpw.
A6 Epat’, oUd¢ g avtdd’ EV TTOAEL ATeT’ vl
ovdE yuvi® mavrag i GdoyeTov (keTo TEVDOC
ayyo® o EVuPANVTO TUAGWY VekQOV tyovrL.
medraL TV v’ dhoyde Te 9iAn kol o™ piTnE
nAAéodny, én’ duakav ebtgoyov ditaowm,
antopevar keQaAfig xAaimv & apgiotad’ Suioc.
xai VO ke 81 medmav fuag &g HéMov katadivia
“Extopu dakpu xéovreg 680govto 1o TUAdmV,
€l puny do’ &k dipporo yépwv Aaoiol petnvida:
“eEaté pot ovpetiol deADépuev: avrap Enelta
doeoDe xKhavdpoio, exfv dydyou ddpovde.”
¢ Epad’, ol 6¢ déornoay kal elfav ammivy.
ol & énel eiodyayov KAvtd dduata, TOV puév Exerta
TENTolg &v Aeyéeom Déoav, mapd & eloav dordoig
Donivev éEapyous, of Te arovdeaoav Goidr|v
ol pev dp’ édonveov, &xi 8¢ orevayovro yuvaixec.

’”

¥ lliada 24, 149-151 = 178-180: BROGER 67 constata una semejanza con este

QL g of Exato yeealteeog, & x” 10Gvor pasaje, pero también con lliada 8, 438; 12,
finbvous wai dpakav eloyov, hdé kalalng 58, 54 18 766,

vexQov dyor nQoti dotv, Toév Exrave diog

"Axthevc, 41 Sobre el dominio en el manejo de la tra-
TAiabda24,279: dicién poética, cf. MarRzuLLO 115-194,
Uoxoug 8¢ Miudipep mayov Cuyéy . Voigr, “Zu Sappho...”, Nacy 118-139,

lliada 24, 711 més abajo p. 11; cf. RissmaN FrraRL, RIsSMAN 136s. y BROGER, sobre todo
127s. ’ )
54-73.
0 ol pivdig' txceds tipakav ebroxov uoveinv
Sxd.eov hadvor 0° {mayov [edEav O’ i’ doxrivy.
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Afirma que se puede hablar de una “weitgehenden Struktur-, ja
Personenidentitit*””. Lo tltimo es en parte correcto. Héctor, Priamo, Ideo
y Andrémaca aparecen en ambos textos, en la Iliada empero aparecen
ademds Hécabe y Casandra. En ambos casos hay que afiadir grandes
grupos de personas. Con todo, lo que MEYERHOFF agrega ademds como
coincidencias se presta mas bien para probar la diferencia. En Safo llega el
heraldo a Troya y anuncia la llegada de la pareja nupcial; en la Iliada,
Casandra ve desde la ciudad la llegada del padre y de Ideo con el caddver
de Héctor®. En Safo Priamo y los troyanos salen a recibir a los novios, en
la Iliada los troyanos reciben en la ciudad a Priamo y a Ideo con el cada-
ver de Héctor. En Safo llegan Andrémaca y Héctor como pareja nupcial,
en la Iliada estdn juntas Andrémaca y Hécabe esperando el caddver de
Héctor. En Safo la procesién de los novios tiene lugar en las calles de la
ciudad, en la Iliada los ritos de duelo se llevan a cabo en el palacio. Se
constata por lo tanto una coincidencia s6lo parcial entre los personajes
mencionados — lo que, teniendo en cuenta la temética, tampoco se puede
evitar — y una cierta analogia entre las situaciones: Héctor llega a Troya, y
es recibido en primer lugar por los suyos. No resulta fécil ver en ello una
remision de Safo a la Iliada. Como texto de comparacion parece ser mas
adecuado el f. 211, 1-10 de Hesiodo, que describe la llegada de Peleo,
recién casado y cargado de ricos obsequios:

....... ] ®Oinv &€ixeto untéga unRAwv,

ToAAa] kTipat’ dyov €€ evguydgov * lawikoD,
IInAev]g Alaxidng, pilog adavitoio Deolow.
Aaolow] 8¢ i[dJoDav ayaieto Duuog draocy,

@6 te OPuv [d]Admatev Evknitov, g T €TéAeooev
ipegodevita y[GJuov, kai Todt’ Enog einav dnaviec:
“rpig paxap Aiaxidn kol Tetpdkig GAPe MInAed,

..... ] o[.] né[ya] ddgov 'Ordpmog evpvoma Zevg
......... 1.[....nJdxapeg Deoi éEetérecoav

0g Tolod’ év peydpolg ie]pov Aéyog eioavafaivay ...”

Mayor peso tiene atin el hecho de que en la Iliada se mencione la boda
de Héctor y Andrémaca en relacién con la muerte de Héctor: RissMaN

42 MEveRHOFF 134; cf. también SCHRENK  cién como gérwn en lliada 24, 368, que des-
146, pierta una asociaci6n contraria, y (2) al uso
de laexpresi6n aplicada al 4guila de Zeus en
Iliada 24,292.310. Pero la expresi6n es for-
mular; BROGER 56 agrega lliada 18, 2, Odi-
sea 15, 526 y Hesiodo, Op. 85.

3 Enla caracterizaci6n de Ideo como tdyug
diyyerog en el fr. 44, 3 ScHrENK 146, pre-
tende ver una referenciaa (1) la caracteriza-
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menciona lliada 22, 468-472*, MEYERHOFF seiiala, ademds, las indicacio-
nes sobre el origen de Andrémaca en el marco de la escena de la despedi-
da, 6, 390-502, signada por el presentimiento de la muerte**. Con todo,
sigue precisamente en pie la pregunta de si, en la poesia de Safo, la des-
cripcién de la boda como tal, sin indicaciones ni referencias suplementa-
rias, presenta una clara alusién a la muerte de Héctor y, con ello, al desdi-
chado final del matrimonio. La ya mencionada comparacién del novio con
Aquiles, que Safo utiliza en otro lugar, muestra con suficiente claridad que
el componente de desdicha del mito, aun estando tan presente como la
prematura muerte de Aquiles, no impide la comparacién con el héroe.

Como resultado de la confrontacién de los textos se puede concluir lo
siguiente:

Los pasajes que RissMAN y MEYERHOFF presentan como textos parale-
los de la /liada no permiten reconocer ninguna especial cercania al frag-
mento de Safo*. En parte se pueden aportar otros pasajes que muestran
un parecido semejante o mayor con el fr. 44. Con lo que queda sin funda-
mento la afirmacién de que Safo se refiere de modo especial a la muerte
de Héctor y al rescate de su caddver.

A esto hay que afiadir otro problema que esté en estrecha relacién con
la interpretacién intertextual al modo de RissMAN y MEYERHOFF: se trata de
la concentracién en los personajes individuales. En el caso de Héctor, esto
corresponde a lo que ocurre en la Iliada, pero no a la poesia de Safo. En
MEYERHOFF Andrémaca retrocede por completo a la trama estructural de
distintos individuos. Aparecen junto a Hécabe, ademds de Casandra, Priamo

4 RussmaN 130s.; SCHRENK 145 menciona

Hliada 22, 466-472:
™V e xat’ 6@Baludv égePevwi) VO Exdiupev,
fipute &’ éZomow, axd 8¢ yuynv éxdmvooe.
TiAe &’ anod xpatdg Bare déopata oyardevra,
tipmoxa xexQUPaA6v Te 16& TAexTiv dvadéouny
KQNdepvOY D’, 6 (6 ol ddxe xevoén 'Agpgodlty
finan 1 S1e puv xopudaioros ifyayed” “Extwe,
£x d6pov Hetlwvog, &xel x6Q€ pupla Edva.

S MEYERHOFF 137, cf. lliada 6, 394-398:
EVD'EvD’ ddoyog moAvdwQog Evavtin fade
Béovoa
"Avbeopdyn, duydtne peyalritogos Hetlwvog,
‘Hetiov, 85 ¥varev Oxo TAdko VAnéooy,
O1Bn ‘YroxAaxin. Kiklkeoo’ dvdgeoov
avioomv
100 xeQ &Y Ouydtne ¥yxed’' "Exvogu
YAAKOKOQUOTT.

La referencia a 22, 437ss., que se agrega,

parece apuntar a 22, 469-471 y a 479-481.

‘¢ Hay que mencionar aiin, para concluir,

que SCHRENK presenta algunos pasajes més,

por cierto igualmente inapropiados como
evidencia de referencias concretas de Safo:

£Mxdmbda en el fr- 44, 5 junto a lliada 1,98
(149 n. 15 refiriéndose a RissmaN 135s., quien
en 135-139, sin embargo, prueba precisa-
mente que no hay ninguna relaci6n especial,
sino que se trata de un epiteto t6pico en
especial para las novias), mop@Uga en el fr.
44, 8 junto a lliada 22, 441; 24, 796 (145f ;
pero cf. BROGER 62s., quien agrega lliada 3,
126; 8, 221; 9, 200 y Odisea 4,
115.154.297s.; 7, 336s.; 8, 84; 10, 352s.;
19, 225.241s.; 20, 150s.) y Deocixerog en
el fr. 44, 34 (149; pero cf. BROGER 72s., y
véase mas abajo n. 50). En 147 afirma:
“Sappho’s line parallels the Homeric passage
in both vocabulary and meaning (W 707 and
710-712):

0 Epat’ ... /xodrra Tov Y’ Ehox6s Te @lAn xai

adTME ITTNQ

aAréatny, &x’ dpatav Eitgoxov déitaom.

Gort6peva xepadf,
frag. 44,11:

& eln™ drpakéag b’ dvdpouoe xdtnjo pidog.
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e Ideo. Asi desaparece por completo la presentacién de Héctor y
Andrémaca como pareja. No puede convencer, entonces, querer ver en
esto la intencién de Safo. RissMAN, en cambio, ve en la poesia de Safo a
Andrémaca en el centro, frente a la presentacién de Héctor como centro
en la Iliada. Se basa para ello en la diferencia entre la vida de hombres y
mujeres”’. Ve en la muerte del héroe la culminacién de la vida del hombre,
y en la boda, la de la mujer. Aunque esta idea precise de ciertas limitacio-
nes®, lo cierto es que el segundo punto corresponde generalmente a la
realidad. El honor guerrero es una de las posibilidades caracteristicas de
los hombres para alcanzar la gloria.

Con todo, también esta perspectiva general sigue siendo dudosa. Asi
como no se puede hablar de un papel destacado de Héctor en los textos
comparados por RissMAN, tampoco se puede decir que en la poesia de Safo
sea el héroe una comparsa al lado de Andrémaca. Esta claro que en la
boda también se celebra al novio; los parabienes y pokagiopoi valen para
ambos esposos®. Precisamente en esto consiste la esencia de las bodas:
no hay una sola persona en el centro de la atencién, sino dos. Pero ademas
no ellas por s mismas, sino su unién, que es lo que constituye precisamente
la boda. Justamente por ello estdn el novio y la novia en el centro de aten-
cién, justamente por eso es a los dos que estédn dirigidos los poxagLopol y
el canto de jibilo. En este instante son ambos “semejantes a los dioses”,
exceden la normalidad humana. Y asi alcanza la poesia de Safo su objetivo
enlaférmula:

“Extopa ' ’Avdgopdyav Beokéroc®.

7 Cf. especialmente Rissman 128-131.
“8 En el caso de Lesbos hay que pensar
sobre todo en los concursos de belleza que
tenfan lugar alli (Alceo, fr. 130b, 17-20V. =
130,32-35LP; bibliografia en LBERMAN, Alcée
11 216); pero también Hagesichora y Agido
en el partheneion de Alcman fr. 3 C. (= 1
PMG) est4n en el centro de la atencién y del
reconocimiento piiblico (GRIFFITHS conside-
ra el fragmento una poesia nupcial,
CoNTIADES-TsITSONI 54-59 es escéptica).
Algo semejante puede valer también para
mujeres que cumplen una funcién cultual.
*® Véase més arriba p. 12 y m4s abajo lan.
53. Cf. adem4s Safo, fr. 141,6 V.= LP:
dpdoavro b¢ apmrav Eoha Yappoe.
En los pasajes aducidos se apela sobre todo
al novio, cf. HubpLESTON 90-92.
3% Sobre la ortografia cf. BROGER 73. RiSsMAN

73.82-93.124.140 (en gran medida con refe-
rencia a ioog Déotowvenel fr. 31, 1) veenel
uso del epiteto para la pareja nupcial una
transferencia programética desde la esfera
bélica a la erética. Pero Deoeikerog no des-
pierta necesariamente asociaciones con la
guerra; cf. BROGER 72s. basdndose en lliada
1, 131; 19, 155 (Deoeikel’ "AQLAAED);
Odisea 3, 416; 4, 276; 8, 256, Himn. Hom.
I1 159; V 279: “Deoeixerog ist also
Epitheton ornans fiir Helden und Halbgotter
und kennzeichnet eine wesentliche
Eigenschaft dieser Gestalten, die zwar iiber
Menschen hinausragen, aber eben bloss,
gottihnlich* sind.” Con m4s razén es dificil
de aceptar la propuesta de NaGgy 138s. de
ver en Deotkéholg una especial referencia a
Aquiles.
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Con la prueba de que Safo ni hace alusién a la muerte de Héctor, ni
dedica su atencién s6lo a un componente de la pareja nupcial, pierden
validez las objeciones contra la teoria de que el canto de Safo haya sido
ejecutado en una boda real. Es cierto que no se ha presentado una prueba
en el sentido estricto de la palabra y que no es posible presentarla, pero la
suposicion se puede considerar con todo plausible®'. Puede ser que el co-
mienzo no conservado haya incluido palabras dirigidas a los novios®, quizd
con formulaciones como & @iAe yauPoe o simplemente VOUQQ, pero sin
mencionar nombres®. Asi seria realmente posible la repeticion ad libitum.
Las palabras estarian dirigidas al mismo tiempo a la pareja mitica y a la
real, que seria asi elevada con mayor fuerza a la esfera mitica. Pero no
corresponde aqui seguir este tipo de especulaciones. En lugar de ello con-
viene cerrar las reflexiones con la discusién de una propuesta para recons-
truir el comienzo perdido en base a la transmisién del texto.

4. Conclusiones a partir del
hallazgo papirolégico.

uien intent6 clarificar el pasaje inicial no conservado a partir del hallaz-
go de los papiros fue Lasserre*. La idea bésica parte de la transmisién del
texto de la poesia en dos papiros. El mds extenso, el P. Oxy. 1232, consta
de dos fragmentos; el més grande de ellos incluye tres columnas, de las
cuales I contiene Safo, fr. 43, mientras que II y III contienen los versos 1-
20y 29-34 del fr. 44. El trozo de papiro mds pequefio contiene los versos
21-26 del fr. 44. El segundo papiro, el P. Oxy. 2076, consta de dos colum-
nas. Mientras que II contiene los versos 23-34 del fr. 44, no se conservaen
I el texto poético, sino tan sélo algunas anotaciones marginales. LASSERRE
intenta reconstruir el contenido del texto poético perdido en base a dichas
anotaciones. Especialmente 1a nota marginal xagdavupgov es la que per-
mite deducir la temadtica nupcial. Pero también d]eiAé puede muy bien

51 Por otro lado faltan puntos de apoyo
comparables para interpretarlo como pura-
mente narrativo sin un motivo propio (LEsky

53 Cf. Safofr 112:

S\Pue yapPoe, ool pev &) ydpog, ax toao
extetéreot, ¥yng o8 nagdevov &v ligao.

171, KAKRIDIS, SAAKE 157f., KRkwooD 144f., Safoff :16,: aloe, tpue yéuBoe, 60
MeyeRrHOFE 133s.) 0 en un contexto did4cti- Saf:;lrf?l’nz - Xatee, Tyue Taubes. ’

co (“Muster lyrischer Erzdhlung fiir die
Schiilerinnen”, Scumi 422 n. 9; “model for
marriage”, BURNETT 220 n. 26, cf. también
HuppLESTON 555.).

xaloog & vipea, yaioéto &’ & yauBoos.
Por lo demas, hace falta s6io una breve tran-
sicién a la escena mitica.

52 No necesariamente hay que esperar una
referencia especial a ellos al final de 1a poe-
sfa, cf. HubpLEsTON 53-55.

34 Lasserre 81-106, en especial 85-95, as{
como la l4mina en 217; adhieren CavaLLIN
675 y ROSLER, resefia 199, reaccién escépti-
ca de LIBERMAN, resefia 232s.
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interpretarse como una broma graciosa para instigar al novio a que dé
prueba de su virilidad®. LAsserRE desarrolla a partir de estos puntos de
apoyo una propuesta para reconstruir el comienzo del fr. 44. Segiin €I, la
primera parte de la poesia presenta una escena delante del aposento de los
novios. A partir de xumpo-, fragmento de una palabra que es la primera
del texto conservado, LASSERRE completa xumQdOTEUKTOG, adjetivo que
corresponderia a una colcha hecha en Chipre. Aunque el vocablo no estd
documentado, los policromos textiles de la isla eran con todo muy famo-
sos’. Sobre esta colcha, que colgaria delante del ingreso al DdAapog,
estaria representada la boda de Héctor y Andrémaca, tal como la describe
la segunda parte del poema. El uso de una cortina semejante delante del
dormitorio est4 atestiguado por el gramdtico P6lux*, pero sin ninguna re-
ferencia a un contexto nupcial®; también es evidente que esta interpreta-
ci6n se inspira en Catulo 64 *°. Segin LAssSERRE, la poesia de Safo fue
recitada mientras los invitados a la boda contemplaban la colcha®; puede
ser discutible en qué medida es plausible una tal precisién de las circuns-
tancias.

Hay que decir que el texto de Safo no ofrece suficientes puntos de
apoyo como para fundamentar la interpretacion de LAsSERRE. En primer
lugar, la integracién KurEdT[eVKTOC es muy incierta. Para LASSERRE se
pueden reconocer indicios de una T antes de la laguna, lo que no habia sido
posible, en cambio, para los editores del papiro®. Pero si efectivamente se
pudiera aceptar kudOT[eUKTOG Yy se refiriese a una tela, entonces habria
que pensar més bien en el pafiuelo de cabeza que Afrodita obsequia a
Andrémaca como regalo de bodas®. Sin duda es posible imaginar que, en
una poesia que trata de una boda, se mencione a la diosa especialmente
relacionada con Chipre también en otros contextos.

Pero por sobre todo no es de ninguna forma segura la combinacién que
hace Lasserre de los papiros. Pues, aunque las glosas al margen del P.
Oxy. 2076, col. 1, indiquen una escena epitaldmica, que en el marco de un
texto narrativo lineal no puede estar antes del ingreso de la pareja en la
ciudad, con todo no tienen porqué pertenecer al fr. 44%. M4s bien se su-
pondria que corresponden a la poesia anterior, al fr. 43, en el que muy bien
podria tratarse de un epitalamio en el sentido estricto de la palabra®, del

5 Cf. LASSERRE 94. 58 LAsSeRRE 99, por el contrario, traduce
s Cf. Aristéfanes, PCG III 2, fr. 624 en  KOLT@V, sin fundamentarlo, por *‘chambre
P6lux X 32 (véase m4s abajon. 57); comen-  nuptial®.
larioen LASSERRE 98s. 59 La asociaci6n se encuentra ya en
57 Pélux X 32: EDMONDs 75, CASTIGLIONE 248 y JURENKA 220.
7 piv olv 106 xoutdvoe &x talg Dvpme 0  LASSERRE9S.
ROQEXETAOUG TV oot Bel, eite dxhotv €ln 10 6! Cf GrenkeLL - HUNT 47.
e e ey V™ 97 lliada 470-472; véase més arriba n. 44.
elmou 1 tapanétaona o Kimpovtonoudiov.  ° Cf. HUNT 26 y LERMAN, resefia 232s.
Cf. también LASSERRE 99. ¢4 Cf. WiLaAMow1TZ 229, CASTIGLIONE 246.
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canto que un coro de jévenes muchachas interpreta delante de la puerta
del aposento de los esposos® custodiada por un guardidn®. Que el canto
era interpretado hasta muy entrada la noche, lo muestra el final de la poe-
sia®. Con lo que la pregunta por el contenido del comienzo del fr. 44 queda
como cuestién abierta.

(M

()]

3)

4

65

66

Conclusién

El tema de la poesia de Safo es la boda de Héctor y Andrémaca. Este
contenido hace suponer que la poesia haya sido compuesta para ser
ejecutada en una boda real, posiblemente como canto de procesion.
No contradice tal suposicién el funesto fin de Héctor, que repercute
en el ulterior destino de Andrémaca y del hijo de ambos Astianacte.
De ello puede evidentemente prescindirse, como muestra en otro pa-
saje de Safo la comparacién del novio con Aquiles, caido en la flor de
su juventud.

Una referencia explicita a la muerte de Héctor y al rescate de su
caddver no podria interpretarse como homenaje especial para la no-
via.

No se puede reconocer una intencién por parte de Safo de aludir a
estos sucesos, como muestra la comparacién del fr: 44 con los pasajes
correspondientes de los libros 22 y 24 de 1a Iliada y otros textos para-
lelos.

El comienzo del fr. 44 sigue siendo una cuestién abierta. Los papiros
no dan una respuesta, y tampoco las glosas marginales sin texto del P.
Oxy. 2076 permiten sacar alguna conclusién; es més, podrian perte-
necer al fr. 43.

Cf. Schol. Theocr. 18 p. 331, 17 WENDEL: xakeltal 8¢ ng Tod vupgiov gilev xai
{idovon b¢ 1oV Embardyuov ai xagBEvo xgd duemeds, 8¢ tais Dipalg Epeatnxag eigyet
100 dardpon 1dg yuvaixag tfj vouen podon Bondeiv:
comentario en CoNTIADES-Tsrrsont 31.41. comentario en CONTIADES-TSITSONI 91s.
Cf. Hesiquio  957: 7 Cf. fr 43, 8s.:
Bumeds 6 Xapdmupog, 6 v dipav Tob ] 6AL" Ent, & @lra,
DoAdyov xheiov ] dyxuyae dpéea.
y P6lux 111 42:
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